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Istota interpretacji

Uznanie za zorganizowana cze$¢ przedsigbiorstwa czynnosci zbycia dwoch zaktadow.

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14b § 11 § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.
U. z 2012 r., poz. 749, z pdzn. zm.) oraz § 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20
czerwca 2007 r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisOw prawa
podatkowego (Dz. U. Nr 112, poz. 770, z pdzn. zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy
dziatajacy w imieniu Ministra Finansow stwierdza, ze stanowisko — przedstawione we
wniosku z dnia 24 marca 2014 r. (data wptywu) o wydanie pisemnej interpretacji przepisow
prawa podatkowego dotyczacej podatku od towaréw i uslug w zakresie wytaczenia z
opodatkowania czynnosci zbycia dwoch zaktadoéw - jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 24 marca 2014 r. zostal ztozony ww. wniosek, przestany wedtug wlasciwosci przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu, o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczacej
podatku od towardéw i ustug w zakresie wylaczenia z opodatkowania czynnosci zbycia dwoch
zakladow.

We wniosku przedstawiono nast¢epujace zdarzenie przyszle.

Od 1993 r. prowadzi Pan dziatalno$§¢ gospodarcza na rynku przetworstwa i

konserwowania owocow i warzyw. Dziatalno$¢ jest prowadzona w oparciu o wpis do
ewidencji dziatalno$ci gospodarczej. Jest Pan podatnikiem podatku od towarow i ustug. W
sktad prowadzonego przedsigbiorstwa wchodza migdzy innymi nast¢pujace elementy: nazwa
przedsigbiorstwa, znaki towarowe, wilasno$¢ nieruchomosci, samochoddéw, wyposazenia
biura, komputeréw, towarow 1 innych ruchomosci, nalezno$ci migdzy innymi z tytulu dostaw,
zobowiazania, licencje na oprogramowanie komputerowe, ksiggi rachunkowe, weksle,
umowy wspolpracy z dostawcami.
Zorganizowany zespot skladnikoéw niematerialnych 1 materialnych przeznaczonych do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej stanowi przedsigbiorstwo w rozumieniu art. 55(1)
Kodeksu cywilnego. Dziatalno$¢ gospodarcza jest obecnie prowadzona w trzech zaktadach w
miejscowosciach: J., R., D.M. W przyszto$ci planuje Pan wniesienie zorganizowanej czesci
przedsigbiorstwa (na ktéra skladaja si¢ zaklady w miejscowosci R. i J.) w drodze wktadu
niepienigznego (aportu) do spotki komandytowej, w ktorej bedzie wspdlnikiem
(komandytariuszem).

Jednoczesnie, jako osoba fizyczna, po wniesieniu zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa
prowadzit bgdzie nadal dzialalno$¢ gospodarcza w oparciu o pozostale sktadniki majatku
(zaktad w D.M.).

W zwiazku z powyzszym opisem zadano nastepujace pytanie.

Czy wniesienie zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa osoby fizycznej (Wnioskodawcy)
do spotki komandytowej, w ktorej bedzie wspolnikiem jest czynno$cia opodatkowana dla
celow podatku od towardow i1 ustug po stronie wnoszacego aport, tj. Wnioskodawcy 1 po
stronie spotki (czynnego podatnika VAT) - jako otrzymujacego aport...



Zdaniem Wnioskodawcy, czynno$¢ wniesienia zorganizowanej cz¢sci przedsigbiorstwa w
postaci dwoch zakltadow do spotki nie bedzie podlegata opodatkowaniu podatkiem od
towarow 1 ustug. Zgodnie z trescia art. 6 pkt 1 ustawy, przepisow ustawy nie stosuje si¢ do
transakcji zbycia przedsigbiorstwa lub zorganizowanej czg$ci przedsigbiorstwa. Pojecie
»transakcja zbycia” nalezy rozumie¢ w sposob zblizony do terminu ,,dostawa towaréw” w
ujeciu art. 7 ust. 1 ustawy, tzn. ,,zbycie” obejmuje wszelkie czynnosci, w ramach ktorych
nastgpuje przeniesienie prawa do rozporzadzania towarem jak wtasciciel, np.: sprzedaz,
zamiang, darowizng, przeniesienie wlasnosci w formie wkladu niepienigznego, czyli aportu.

W zwiazku z tym, ze przedmiotem aportu bedzie zorganizowana czg$¢ przedsigbiorstwa
(ZCP), na ktora sktadaja si¢ dwa zaklady, czynno$¢ ta nie bedzie podlegata opodatkowaniu
VAT. Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage, ze ustawy PIT 1 VAT identycznie definiuja pojgcie
zorganizowanej czeSci przedsigbiorstwa (ZCP), jako organizacyjnie 1 finansowo
wyodregbniony w istniejacym przedsigbiorstwie zespot sktadnikéw materialnych i
niematerialnych, w tym zobowiazania przeznaczonych do realizacji okreslonych zadan
gospodarczych, ktory zarazem moglby stanowi¢ niezalezne przedsigbiorstwo samodzielnie
realizujace te zadania (art. 2 pkt 27¢ ustawy o podatku od towardw i ustug).

W zwiazku z identyczna definicja pojg¢cia ZCP na gruncie obu ustaw oraz tym, ze ustawy
PIT i VAT wylaczaja spod opodatkowania czynno$¢ wniesienia do spotki osobowej aportu
(przy czym ustawa o VAT w postaci ZCP), nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy aport, ktory
zamierza Pan wnie$¢ stanowi¢ bedzie ZCP, czy jedynie zespo6l skladnikow istniejacego
przedsigbiorstwa.

Przytoczona definicja ZCP zaklada specyficzne warunki wyodrgbnienia sktadnikow
majatkowych od reszty przedsigbiorstwa.

ZCP powinna spetnia¢ nastgpujace warunki:

1. musi istnie¢ zespot sktadnikéw majatkowych obejmujacy zaréwno sktadniki o charakterze

materialnym, jak i niematerialnym, w tym zobowiazania, przeznaczony do realizacji

okreslonych zadan gospodarczych,

sktadniki te musza by¢ organizacyjnie wyodrgbnione w istniejacym przedsigbiorstwie,

sktadniki te musza by¢ finansowo wyodrebnione w istniejacym przedsigbiorstwie,

4. zespot tych skladnikow moze stanowi¢ niezalezne przedsighiorstwo, samodzielnie
realizujace okreslone zadania gospodarcze.

wmn

Ad.l.

Ustawy o podatku od towaréw i ustug nie definiuje pojgcia ,,zespotu skladnikéw
majatkowych” tworzacych ZCP. W doktrynie 1 orzecznictwie wyksztatcito si¢ stanowisko,
zgodnie z ktérym skladniki materialne i niematerialne (w tym zobowiazania) tworza ZCP,
jesli sa one w takich wzajemnych relacjach, by mozna byto mowi¢ o nich jako o zespole, a nie
o zbiorze przypadkowych elementéw, ktorych jedyna cecha wspdlna jest wlasnos$¢ jednego
podmiotu gospodarczego. ZCP nie jest zatem suma poszczegdlnych sktadnikoéw, przy pomocy
ktérych mozna byloby prowadzi¢ odrgbne przedsigbiorstwo, lecz zorganizowanym,
autonomicznym zespotem skladnikow o charakterze materialnym i niematerialnym, ktore
tacznie stuza wykonywaniu $cisle okreslonych zadan gospodarczych. W zdarzeniu przysztym,
bedacym przedmiotem zapytania, nalezy wskazaé, ze zaklady w miejscowosciach R. 1 J.
stanowig niezalezny zespot sktadnikéw, obejmujacy zar6wno sktadniki materialne (jak $rodki
trwale, zapasy, produkty), jak 1 niematerialne jak: wierzytelnosci, prawa wynikajace z umow



o pracg z pracownikami wykonujacymi prac¢ w ramach zaktadow. Do zakladéw przypisane
sa rOwniez zobowiazania zwiazane z ich dziatalnos$cia. Cecha laczaca przedmiotowy zespot
sktadnikéw bedzie ich przeznaczenie do prowadzenia okre$lonej dziatalnosci, ktora jest
przetwarzanie 1 konserwowanie owocow i1 warzyw. Nalezy zatem uznac, ze zaktady speiniaja
warunek uznania ich za zespot sktadnikow majatkowych.

Ad. 2.

Pojecie wyodrebnienia organizacyjnego nie jest jednoznaczne. W interpretacjach
organow podatkowych czesto wskazuje sig, ze warunek wyodrebnienia organizacyjnego jest
najpetniej spelniony w przypadku oddziatu, wydziatu lub filii. W przypadku wyodrgbnienia
czesci przedsigbiorstwa, jako zarejestrowanego oddzialu nie ma watpliwosci co do
wydzielenia tej czeSci w strukturze organizacyjnej spotki 1 uznania, ze oddzial spehia
przestanke wyodrgbnienia organizacyjnego. Istotne jest, by wyodrgbnienie to bylo faktyczne.
W przedstawionym zdarzeniu przysztym nalezy wskazac, ze zaktady w miejscowosciach R. i
J. zostaty wskazane w ewidencji dzialalnosci gospodarczej, jako adresy dodatkowych miejsc
wykonywania dziatalno$ci gospodarczej. Zaktady te posiadaja wlasnych pracownikéw,
alokowanych do poszczegélnych zakladow, posiadaja sktadniki majatkowe niezbedne do
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, takie jak S$rodki trwate, warto$ci niematerialne 1
prawne, umowy gospodarcze zwiazane z prowadzona dziatalnoscia, kontrakty handlowe w
zakresie sprzedazy, czgs$¢ $srodkow pienigznych znajdujacych si¢ w kasie i na rachunkach
bankowych.

Zdaniem Pana, powyzsze okolicznosci $wiadcza bezsprzecznie o formalnym, jak 1
faktycznym wyodrgbnieniu organizacyjnym zaktadéw w miejscowosciach J. i R.

Ad. 3.

W doktrynie wskazuje si¢, ze wyodrebnienie finansowe nie musi oznaczaé
samodzielnos$ci finansowej, ale sytuacjg, w ktérej poprzez odpowiednia ewidencj¢ zdarzen
gospodarczych mozliwe jest przyporzadkowanie przychodow i kosztow oraz naleznos$ci i
zobowigzan do ZCP. W szczegdlnosci, wyodrebnienie finansowe, moze polega¢ na
prowadzeniu oddzielnych kont w ksiggach rachunkowych, na ktérych grupowane sa
przychody 1 koszty zwiazane z dziatalnoscia ZCP (tak jak w tym przypadku), za$
prowadzenie osobnych ksiag rachunkowych i sporzadzanie bilansu nie sa wskazywane, jako
niezbedne warunki uznania za ZCP. ZCP bedzie mie¢ przypisany wlasny rachunek bankowy.
W ocenie Pana, powyzsze okolicznosci $wiadcza o spetnieniu warunku odrgbnosci finansowej
w odniesieniu do zaktadow.

Ad. 4.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym powszechnie w doktrynie, aby czg$¢ mienia
przedsigbiorstwa mogta by¢ uznana za zorganizowana jego cz¢$¢, musi posiada¢ potencjalna
zdolnos¢ do samodzielnego realizowania zadan gospodarczych. Nalezy zatem przeprowadzi¢
hipotetyczna analizg, czy istnialaby mozliwos¢ samodzielnego dziatania (funkcjonowania)
ZCP na rynku jako odrgbnego podmiotu. W odniesieniu do stanu przysztego wyodrgbnione
zaktady, w opinii Pana, stanowia w istocie niezalezne przedsigbiorstwa, samodzielnie
realizujace okres$lone zadania gospodarcze, rézne od zadan realizowanych w ramach
przedsigbiorstwa wnioskodawcy. Do zaktadow przypisane zostana kontrakty handlowe w
zakresie sprzedazy, co oznacza, ze beda posiadaly niezalezne zrodia przychodow. Dysponuja
wlasnym personelem, skladnikami majatku 1 zobowiazaniami. Zaklady beda mogly
samodzielnie realizowa¢ swoje zadania. Zaklady nie sa jedynie suma sktadnikow, lecz
zorganizowana czegscia przedsigbiorstwa przeznaczona do samodzielnej realizacji celow
gospodarczych.



W ocenie Pana, w przedstawionym zdarzeniu przyszlym, zostana spelnione wszystkie
omowione powyzej przestanki uznania przedmiotu planowanego aportu za ZCP w rozumieniu
ustawy o VAT.

W $wietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego zdarzenia przyszlego jest prawidlowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, stosownie do art. 14c § 1 ustawy Ordynacja podatkowa,
odstapiono od uzasadnienia prawnego dokonanej oceny stanowiska Wnioskodawcy.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze niniejsza interpretacja zostata wydana na podstawie
przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego, co oznacza, ze w przypadku, gdy w toku
postgpowania podatkowego, kontroli podatkowej, badz skarbowej zostanie okreslony
odmienny stan faktyczny, interpretacja nie wywota w tym zakresie skutkow prawnych.

Koncowo informuje si¢, ze z uwagi na fakt, ze strona wniosku o udzielenie interpretacji
przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku od towardéw i ustug jest Pan, jako zbyweca,
zaznacza si¢, ze interpretacja nie ma mocy wiazacej dla nabywcy (spotki), ktory chcac
uzyskac¢ interpretacje¢ indywidualna powinien wystapi¢c z odrgbnym wnioskiem o jej
udzielenie. W konsekwencji regulacje zawarte w art. 14k-14n ustawy Ordynacja podatkowa
nie beda miaty zastosowania dla tego podmiotu.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysziego przedstawionego przez Wnioskodawcg i stanu
prawnego obowiazujacego w dniu wydania interpretacji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacj¢ przepisOw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodno$ci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewoddzkiego
Sadu Administracyjnego w Szczecinie, ul. Staromtynska 10, 70-561 Szczecin, po uprzednim
wezwaniu na pis$mie organu, ktory wydat interpretacje - w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
skarzacy dowiedziat si¢ lub mogt si¢ dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usunigcia naruszenia
prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi — Dz. U. z 2012 r., poz. 270, z p6zn. zm.). Skarge do WSA wnosi si¢ (W
dwoch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia
odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit
odpowiedzi na wezwanie, w terminie szes¢dziesigeiu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$¢ sa
przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy), na adres: Izba Skarbowa w Bydgoszczy Biuro
Krajowej Informacji Podatkowej w Toruniu, ul. Sw. Jakuba 20, 87-100 Torun.



